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" Verfigung .

* In-Sachen

. wg. Unterlassung |
Die Antrage der Parteien auf Durehfuhrung der Verhandlung im Wege der Blld- und Tonubertra-

gung gemal § 128a ZPO werden zuruckgewnesen

Die Durchfiihrung der 'Verhahdlimg als Videokonferenz steht gerhé(s § 1283-2PQ im freien.Er-
messen des Gerichts Das zeigt, dass diese Form der Verhandlung eine Ausnahme von der

. grundsatzlichen Durchfuhrung der Verhandlung in Anwesenheit der Parteien bzw. Parteivertreter

ist. Durch den unmittelbaren Eindruck von den beteiligen Personen sowie auf Grund der unmlttel-

- baren Gespréchssituation und der Mdglichkeit, gegebenenfalls auch i in Verhandlungspausen in di-

“ rektem Kontakt Vergle;ehsmogllchkelten 2u finden, hat eine Verhandlung auch erhebliche Vortel-
le gegenuber einer Videokonferenz Diese bleibt daher nur zweite Wahl.

Zuderh sind Videokonferenzeﬁ mit einém erhdhten technischen Personal- u.nd Sachautwand ver- ,

bunden. -

Daher |st elne Videokonferenz nur bei Voﬂiegen besonderer Grunde anzuordnen Diese liegen |

~ nichtin dem Wurisch von uberregional tatigen Partelen oder Partelvenretem zu dem Termin

nicht anreisen zu wollen. Denn diese Lastigkeit lst Folge ihrer frei gewahlten beruflichen Tétig-
keit. Wenn die.Sache eine ausfiihrliche Verhandlung vor Ort nicht erfordert stehen den Parteien

auch durc;h Einschaltung von U_nterbevollmachtigten, dem einvemehmlichen Einverstandms mit

" der Entscheidung des Vorsitzenden sowie der Beantragung des schriftlichen Verfahrens gemaf

§ 128 Abs. 2 ZPO fiir das Gericht weniger aufwandige Mdglichkeiten zur Verfiigung, ein Erschei-

nen vor Gericht zu vermeiden. Es ist den Parteien zuzumuten, zunéchst diese Maglichkeiten zu
ergreifen. '
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